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Ideologias e familias

O estudo de uma tematica como “a violéncia contra as mulheres” é central para a analise das
relacOes de género e para entender as mutacgdes historicas, tanto na familia como na reproducéo e na
sexualidade. Numa época de grandes transformac@es sociais, importa perceber as modificacdes dos
sentidos, dos habitos e das mudangas subjectivas de género e analisar a constante transformacao da
ordem patriarcal, na qual a violéncia contra as mulheres se desenha como uma dimenséo simbodlica.
Juntamente com a sexualidade e a maternidade, a violéncia contra as mulheres aparece como mais
uma dimensao de controle do seu corpo (Pintos; Solis, 2001). Como tal, este fenémeno néo se
esgota com a ocorréncia de episodios violentos, fisicos ou psicolégicos, mas tem também expressao
discursiva, que vai no sentido de: i) legitimar a ordem patriarcal e as suas institui¢des; ii) justificar a
violéncia contra as mulheres como expressdo legitima do poder masculino. Assim, estes discursos
sdo também discursos sobre normas, que nos revelam um modelo de normalidade quanto ao
funcionamento da familia e das instituicdes e no que concerne aos papéis respectivos que cabem a
homens e a mulheres.

Neste artigo procuramos analisar as ideologias justificativas da violéncia contra as mulheres e
sobretudo da violéncia doméstica, dando realce as logicas de conduta e as falas dos agressores,
expressas tanto nos atendimentos como nas entrevistas, que devem ser apreendidas no conjunto dos
discursos legitimadores da familia e no ambito da ideologia patriarcal que estabelece rigidas
hierarquias de género e garante a subordinacdo das mulheres.

Os resultados aqui apresentados sdo fruto de uma pesquisa realizada na cidade e provincia de
Maputo (Matola e Boane) e que decorreu entre Outubro a Dezembro de 2004. Os instrumentos de
observacao utilizados foram as entrevistas semi-estruturadas e a observacdo de atendimentos nos
Gabinetes e em outras instancias locais de resolucdo de conflitos. As entrevistas semi-estruturadas
foram aplicadas as vitimas, aos agressores, aos seus familiares e a agentes de mediacao.

A violéncia contra as mulheres tem um caracter estrutural

As légicas de condutas dos agressores e 0s discursos trazem implicito um sentido fundado num
horizonte comum de ideias socialmente partilhadas. Homens e mulheres, nascendo, crescendo e
vivendo numa sociedade patriarcal, incorporam a ordem dominante, o que significa ndo s6 aderir a
normas, mas subscrever ideias, crencas e valores, que nao se reconhece como fazendo parte de um
sistema social especifico, historicamente situado, mas sim como sendo da ordem natural. E esta
“naturalizacdo” da dominacdo masculina que faz com que esta ndo necessite de se justificar
constantemente. Tal como afirma Bourdieu: “A for¢a da ordem masculina pode ser aferida pelo
facto de que ela ndo precisa de justificacdo: a visdo androcéntrica impde-se como neutra e ndo tem
necessidade de se enunciar, visando a sua legitimacdo” (Bourdieu, 1998). Neste sentido, a ideologia
patriarcal interessa-nos enquanto expressao conceptualizada dos valores nos quais um conjunto de
individuos acredita e segundo o0s quais se comporta, e que tem uma existéncia material através da
accdo dos actores sociais e de instituicdes como a familia, as igrejas, a escola, os partidos politicos.

Estamos pois a falar de relaces de poder, dos homens sobre as mulheres, e uma relacdo de poder
implica que aquele sobre quem é exercida reconheca a sua legitimidade. Embora neste contexto a
violéncia seja sempre uma possibilidade, uma relagcdo de poder, segundo Foucault (1992: 312-313),



imp0&e-se menos pelo afrontamento e mais pelo que o autor designa de “governagédo”, que se destina
a agir sobre as possibilidades de ac¢éo dos outros. Isto é, trata-se de um modo de acgéo sobre as
accOes dos outros com efeitos perversos, pois ndo actua do exterior, mas “criando o desejo,
provocando o prazer e produzindo o saber” (1975: 772). De tal modo que dominantes e dominadas
sO conseguem pensar 0 mundo dentro da matriz estabelecida por esta propria ordem.

Desta forma, se por um lado a dominagdo masculina se mantém sobretudo porque tanto dominantes
como dominadas partilham a mesma visdo do mundo e da ordem que ele deve ter, por outro lado a
possibilidade da violéncia esta sempre presente. Violéncia que surge em reac¢do ao que é percebido
como desordem no comportamento feminino e que, segundo palavras de Segato (2003), “resulta do
mandato moral e moralizador para reduzir e aprisionar a mulher na sua posi¢ao de subordinada, por
todos os meios possiveis, recorrendo a violéncia sexual, psicoldgica e fisica”. E 0 medo dos que sdo
susceptiveis de serem vitimas de violéncia, sé por si, actua como um poderoso mecanismo de
controle. Basta ver como é frequente as mulheres auto-controlarem os seus comportamentos e até as
suas deslocacgdes, para evitarem ficar em “situacao de risco”.

Por outro lado, 0 aumento dos casos de violéncia contra as mulheres que se regista um pouco por
todo o mundo leva a questionar, conjuntamente com Krais (1993), se 0 uso de um “mecanismo
arcaico tal como a violéncia fisica, pode ser visto como o corolario da decomposi¢do de uma antiga
ordem déxica”.

E neste sentido que analisamos a violéncia contra as mulheres e nomeadamente a violéncia
doméstica como normalidade social, o que explica a legitimidade de quem a pratica e a
cumplicidade de quem assiste ou de quem tem o dever de intervir. Muitas vezes, a chamada
“conspiracao do siléncio™ simplesmente ignora a sua existéncia, confirmando o seu carécter de
ndo-crime. Portanto, o exercicio da violéncia contra as mulheres ndo € do foro da patologia do
individuo, mas trata-se sim de um “efeito de estrutura”, como o designa Echéne (2003). Esta
percepcao € bem explicada por um agressor que afirma, “Eu sou muito normal, ndo fiz nada de
mal” (atend.).

E este carécter legitimo da violéncia contra as mulheres que transparece na fala dos agressores, que
ndo o dizem s6 em palavras, como no exemplo acima citado, mas o deixam entender pelo total a-
vontade com que admitem as agressdes cometidas contra as esposas ou companheiras e pelo ar de
desafio perante as agentes policiais dos Gabinetes, quando interpelados. Nem um s6 dos agressores
deixou de reconhecer as acusag¢fes de maus-tratos fisicos por parte das suas vitimas e a reacgéo foi
explicar porgue é que se viram obrigados a recorrer a esse meio. S&o estas explicacdes que
procuraremos analisar em seguida.

Familia, ideologias familiares e papéis de género

As justificagdes presentes nas falas dos agressores remetem para: i) o direito de controle masculino
ao nivel da familia, com o concomitante direito de nao-interferéncia por parte de entidades
exteriores, e ii) a necessidade de “corrigir” 0 comportamento das suas esposas ou parceiras, sempre
que estas se desviem dos papéis que lhes estdo designados. Em graus diversos, 0s outros agentes
implicados em situa¢des de mediacao (agentes policiais, vitimas, membros da OMM, Grupo
Dinamizador e tribunais comunitarios) partilham também destas convic¢es.

Com efeito, apesar do reconhecimento que é da competéncia dos poderes publicos intervirem
sempre que os direitos das/os cidadés/aos sdo violados, independentemente desta violagdo correr no
dominio publico ou privado, a familia é ainda vista como um espaco que “escapa” a interferéncia e
a aplicacdo do direito positivo. Mais ainda, este espa¢o privado “é concebido ndo apenas
territorialmente, como também simbolicamente, o0 que confere aos homens o direito de exercer o



seu poder sobre as mulheres mesmo que estas ja se hajam separado deles” (Saffioti, 2002). E a
crenca na “inviolabilidade” familiar que explica tanto o a-vontade e a arrogancia do agressor
quando reconhece ter maltratado a sua esposa ou companheira, como a demora desta em procurar
ajuda junto a instancias extra-familiares e a relutancia em condenar ou criminalizar a violéncia
doméstica. Como veremos mais adiante, quando se discute o funcionamento dos Gabinetes, a
intervencdo do Estado dirige-se sobretudo aos “excessos” de violéncia, que sobressaem no continuo
das “pequenas” violéncias sistematicas e quotidianas.

Um outro fio condutor na fala dos agressores é os valores assumidos sobre a divisdo de papéis entre
homens e mulheres, que estabelece claramente as fungdes masculinas e femininas. Embora a
divisdo do trabalho entre os géneros seja uma construcdo e uma estrutura social, como qualquer
outra ordem estabelecida, ela parece representar a chamada ordem natural do mundo e ter uma
fundamentacéo biologica. Como afirma Bourdieu (1989), a diferenciacdo do masculino e do
feminino é um dos sistemas de classificacdo mais importantes para a pratica social e serve como o
primeiro instrumento para a expressao das diferencas sociais e para dar uma ordem ao mundo - uma
ordem ndo somente para 0 mundo social, mas também para o chamado mundo "natural”.

Tal como explica Krais (1993), a divisdo entre homens e mulheres objectiva-se num sentido
fundamental quando se torna incorporada: i) a diferenciacéo entre o masculino e o feminino delineia
0 corpo e as atitudes do corpo; ii) guia a percepcdo que cada um tem sobre o seu proprio e sobre 0
corpo dos outros; iii) determina a ac¢do do actor social perante 0 seu corpo e as suas percepgoes e
expressdes sensuais, estabelecendo a identidade num sentido corporal; o corpo ndo pode ser
pensado sem a referéncia masculina ou feminina. Estes mecanismos tém por funcéo fazer com que a
divisdo do trabalho entre os géneros pareca basear-se simplesmente na natureza.

Esta concepcdo é constitutiva da propria auto-identidade, do ser homem ou do ser mulher,
estabelece ideais de conduta e sanciona modelos. Por isso a violéncia masculina que se exerce sobre
as mulheres esta de tal forma articulada com a maneira como esta construida a masculinidade, que
se torna quase impossivel de desentranhar das praticas relativas aos dominios privado e familiar.

A analise da informacéo recolhida mostra que o ndo cumprimento das “obrigacdes” por parte das
esposas ou parceiras aparece como a principal causa da violéncia doméstica. Como referiu um
agressor, “o problema é que em casa ha dois a mandar”, acrescentando depois que “ela pensa que é
homem” (atend.). Alids, estas posi¢Ges sdo claras como se vé pelo seguinte pronunciamento:
“Quanto ao problema [ele] surgiu desde ha muito tempo. Logo que eu levei a minha mulher tinha
problema de desprezo. Ao chegar em casa ela logo comecgou negar cozinhar no mesmo sitio com a
toda familia. Esta a ver?” (atend.).

A seguir, e esta foi a “causa” mais préxima da agressdo, a sua esposa comprou um talhdo sem o
informar:

“O talhdo é para vir em nome dela, esta a ver? E dai que surge o problema. (...) Eu disse que: eh pa,
afinal quando o terreno pertence a mim pertence a toda a minha familia. Tem que vir com 0 meu
nome”. O caso que me ddi a mim é porque eu vivia com aquele direito que havia de antes (...), de
gue quando eu estou com a minha mulher o que eu estou a fazer pertence a nos todos, o que ela esta
a fazer pertence a nos todos. E isso que se dizia desde ha muito tempo! (...) Eu queria que eu
compro talhdo com o meu nome para eu mandar nesse talh&o. Eu ficaria com as minhas mulheres e
estaria a mandar” (atend.).

Neste depoimento fica claro que a motivagdo da agressao foi uma tentativa de colocar na ordem
uma das esposas que pretendia demasiada independéncia. Noutros casos, eis algumas das
justificacOes: chegada a casa fora das horas consideradas convenientes, ndo execucao de tarefas
domésticas, falar ao marido “sem respeito”, fazer o planeamento familiar, ter ciime.



Quando é alegada a transgressdo feminina como motivo para 0s maus-tratos, verifica-se que 0s
actores sociais, nas varias instancias de resolucdo deste tipo de problema, tanto formais como
informais, mostram compreensdo. Como explicava uma das responsaveis da OMM num bairro da
cidade de Maputo: “as vezes a culpa é das mulheres, ha mulheres que provocam os homens, sdo
“barulhosas”.

Por vezes, este poder de decidir os destinos dos membros da familia aparece claramente enunciado,
tal como aconteceu num caso em que estava em questdao que o homem entregasse um filho menor a
sua segunda mulher. Quando pressionado pela agente policial, ele afirmou que poderia fazer com o
seu filho o que quisesse, mesmo atird-lo no rio Umbeluzi, porque era dono da crianca. (atend.).

Quando se verifica a mediagdo familiar nos conflitos conjugais, ela € feita dentro dos moldes
discutidos mais acima: trata-se de um assunto familiar, que deve seguir as normas aceites na familia
para a sua resolucdo; o desrespeito pela hierarquia e as transgressdes dos papéis de género sao
motivo justo para as agressdes masculinas. Em relacdo aos casos analisados aparece com nitidez
uma distin¢do entre o tipo de intervencdo familiar, consoante se trata da familia da vitima ou do
agressor.

Do ponto de vista destes Ultimos a familia da vitima é sempre parcial, ndo procura ajudar a resolver
nenhum problema, intervindo sem levar em consideragdo os seus direitos como marido ou
companheiro. Mesmo tendo em conta que, tanto nas entrevistas como nos atendimentos, 0s
individuos observados se encontram em situacéo de conflito, é de notar que nenhum deles vé como
positiva a intervencdo familiar por parte destes familiares.

Nas situacdes analisadas, as posi¢cdes dos familiares da vitima foram as seguintes: i) o casal deve
juntar toda a familia e procurar resolver o problema internamente; ii) 0 casamento ou a unido nao
tém mais futuro e deve-se proceder a separacao. Uma das razdes de queixa mais frequentes destes
familiares é que o marido ou companheiro da sua filha nunca regularizou a unido ou que ndo os
trata com o devido respeito. Para alguns, a ndo regularizacédo da situacdo conjugal, seja por meio de
lobolo seja pelo civil, é a razdo daquilo que chamam a “falta de respeito” para com eles e a filha da
casa. Em nenhum dos casos observados foi eficaz a intervencdo dos familiares do lado feminino
para por fim a situacdo de violéncia entre o casal.

Segundo parecer das vitimas, a intervencdo da familia do agressor varia dentro de um espectro
largo: i) apoia totalmente a posicdo do marido ou companheiro, ii) procura manter-se distante ou
entdo tenta minimizar os episddios de violéncia ocorridos, e iii) apoia a vitima e tenta “chama-lo a
razao”.

No que respeita a primeira opcao, temos o seguinte exemplo (49 anos, ent.):

“A violéncia comegou mesmo em Manica. Os meus pais ja tinham morrido e a familia dele achava
normal: “N&o tem problemas. (...) Quando ele ficar fim-de-semana, sabado e domingo, sem te dar
porrada, se ja tem um ano, dizia assim mesmo, um ano sem bater uma pessoa ndo fica bem. Esta
ver, a familia disse "vocé tem que aguentar”. (...) Vocé tem que aguentar, € assim mesmo no lar”.

Embora este depoimento ndo seja ilustrativo de uma situacdo maioritaria entre os casos observados,
do ponto de vista das vitimas existe uma grande desconfianga em relagdo aos familiares do marido
ou do companheiro. Foi comum ouvir dizer, “a minha sogra é do pior que ha”, “a madrasta dele é
que ndo gosta de mim” ou “0 meu sogro é que lhe foi dizer coisas”. Nalguns casos as queixas foram
feitas directamente, como quando uma vitima interpelou um dos irmaos do agressor: “Vocés ndo
estavam? Noutro dia bateu-me na vossa presenca. Fechou-me no quarto e comegou a bater-me.

Bateu-me até as 21 horas, vocés fecharam-se nos quartos e dormiram” (24 anos, atend.).



Tanto entre os familiares de um lado como de outro, os parentes que intervém, quando ha conflito
entre o casal, sdo a mée, o pai, a madrasta, 0s irm&os e as irmés e os tios e as tias.

Conclusoes

Em todas as situacOes observadas, constatamos que as mulheres agredidas que buscam apoio em
instancias exteriores sofreram ndo simplesmente um episddio de violéncia, mas vivem numa relacédo
violenta. Portanto, 0 que esta em causa ndo € criminalizar uma mera agressao, mas sim por termo a
situacOes de violéncia que ameacam a integridade fisica de muitas mulheres.

A abordagem de um problema como a violéncia doméstica ndo pode, pois, alhear-se do caracter
estrutural que tem este fendmeno, nem pode ignorar a natureza sexista de institui¢ces sociais como
a familia e outras cuja competéncia seria de combater as violagdes dos direitos humanos de homens
e de mulheres. E necessario reforcar uma abordagem de afirmacéo e de defesa dos direitos humanos
das mulheres, que se deve contrapor a tendéncia de criminalizacdo dos excessos e que ndo contribui
para eliminar o problema. Na realidade, o fulcro da acgéo deve ser o combate a essa “masculinidade
orgulhosa e prepotente” (Pintos; Solis, 2001), fruto de um sistema desigual e injusto que oprime as
mulheres.

A actuacdo do Estado para conter este tipo de violéncia tem interesse em tornar-se publica, até
porque, como ja foi assinalado por Pintos e Solis (2001), na conjuntura actual, a violéncia contra as
mulheres cria tensdes complexas numa ordem de género que hoje em dia necessita de se justificar e
de investir no reforgo da sua legitimidade. Converteu-se num excesso que interfere com a
reproducdo da ordem actual. Por essa razéo, o Estado tem intervindo para conter as suas
manifestacdes mais visiveis, sem que com isso ponha em causa as estruturas de poder que lhe estdo
na origem e a reproduzem. N&o chega legislar ou criar instancias especificas nas esquadras de
policia, se a outros niveis se mantém intocaveis as hierarquias de género.

Notas:

! Este texto faz parte do relatério de pesquisa “Violéncia doméstica pela fala das vitimas e dos agressores e instancias
de resolucéo de conflitos. Relatério. Provincia de Maputo, 2004”, da WLSA Mogambique.

2 De “doxa”, que trata da correspondéncia entre as estruturas mentais e as praticas (veja-se Bourdieu, 1989).

® Expressdo de H. Saffioti, citada por Pandjiarjian, s/data.
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